INSTRUCOES

- Nao enviar esta pagina -

Préximos passos para efetuar o protocolo do recurso:
1) Imprimir o recurso
2) Assine a ultima folha.

3) Tirar cépia simples dos seguintes documentos e anexar ao recurso. Documentos necessarios:

a) Copia da Carteira Nacional de Habilitacao (CNH) ou RG e CPF do
requerente.

b) Cépia da notificacao recebida ou extrato do veiculo que conste a multa a
ser recorrida (pode também ser um print do site/aplicativo).

c¢) Copia do documento (CRLV ou CRV) do veiculo multado.

4) Vocé podera enviar seu recurso online através do site do orgdao que emitiu sua multa ou

entregar pessoalmente, ou enviar pelos correios.

IMPORTANTE:

* Alguns érgaos disponibilizam um formulario de defesa para ser preenchido, o recurso nas
préximas paginas substitui estes formularios. Caso o preenchimento for obrigatério vocé pode
escrever no campo de justificativa: “Recurso em anexo”.

* Em alguns pontos do recurso vocé pode encontrar a mencao “Agente Autuador”, este agente

pode ser a autoridade de transito e também o equipamento eletrénico de radar.

Oberservacoes:



ILUSTRISSIMOS SENHORES JULGADORES

Eu, MARCOS LUIZ BUENO DE MELLO, inscrito no CPF n2 095.209.859-80, residente e
domiciliado a Maria Madalena micosz, 190 - Remonta CEP 84200-000 na cidade de Jaguariaiva,
PR, venho respeitosamente, com fundamento na Lei n? 9.503/97, c/c o Art. 12 e SS, da
Resolucdo n2 299/2008, apresentar DEFESA PREVIA, por supostamente Transitar em
velocidade superior a maxima permitida em mais de 50%, infracdo prevista no Art. 218
Il , do Cddigo de Transito Brasileiro, conforme constante no Auto de Infracdo de Transito de n?

R840938764 do veiculo de placa AXT9H74.

DOS DIREITOS

O direito de ingressar com a defesa desta multa estd esculpido no Art. 282 Caput, § 42 do
Codigo de Transito Brasileiro.

Art. 282 - Aplicada a penalidade, serd expedida notificagdo ao
proprietario do veiculo ou ao infrator, por remessa postal ou por
qualquer outro meio tecnoldégico habil, que assegure a ciéncia da



imposicao da penalidade.

[...]

§ 42 Da notificacdo deverd constar a data do término do prazo para
apresentacdo de recurso pelo responsavel pela infracdo, que nao sera
inferior a trinta dias contados da data da notificacao da penalidade.

[...]

Para reforcar, temos a Resolucao 619/16 do CONTRAN que em seu Art. 92 diz:

Art. 9 - Interposta a Defesa da Autuacado, nos termos do § 42 do art. 49
desta Resolucao, caberd a autoridade competente aprecia-la, inclusive
quanto ao mérito.

§ 12 Acolhida a Defesa da Autuacado, o Auto de Infracdo de Transito sera
cancelado, seu registro serd arquivado e a autoridade de transito
comunicard o fato ao proprietario do veiculo.

[..]

Acolhida as premissas de admissibilidade e constatada as
irregularidades do auto de infracdo, este deverd ser arquivado
conforme dispde o Cédigo de Transito Brasileiro em seu Art. 281:

Art. 281 - A autoridade de transito, na esfera da competéncia
estabelecida neste Cédigo e dentro de sua circunscricdo, julgard a

consisténcia do auto de infracdo e aplicard a penalidade cabivel.

Pardgrafo Unico. O auto de infracao serd arquivado e seu registro
julgado insubsistente:

| - se considerado inconsistente ou irregular;

Il - se, no prazo maximo de trinta dias, ndo for expedida a notificacdo
da autuagao.
Ademais, dispde o Art. 53 da Lei Federal 9.784/99 - Lei do Processo Administrativo, que:

Art. 53 - A Administracdo deve anular seus préprios atos, quando
eivados de vicio de legalidade, e pode revogéa-los por motivo de
conveniéncia ou oportunidade, respeitados os direitos adquiridos.

DOS PRINCIiPIOS BASICOS DA ADMINISTRAGAO PUBLICA



A administracao publica deve pautar suas acles e condutas voltadas ao bem comum, atento
aos principios constitucionais escritos no Art. 37 da Carta Magna, sendo eles a legalidade,
impessoalidade, moralidade, publicidade, eficiéncia.

O principio da legalidade na administracao publica, diferentemente dos particulares, determina
que ela s6 possa fazer o que a lei permitir e da forma prescrita em lei. Nos dizeres de Lenza
(2012, p. 978) "Deve andar nos ‘trilhos da lei” corroborando a maxima do direito inglés: rule of
law, not of men. Trata-se do principio da legalidade estrita, que, por seu turno, ndo é absoluto!
Existem algumas restricbes, como as medidas provisdrias, o estado de defesa e o estado de
sitio".

Ja no principio da impessoalidade, o legislador constituinte visou coibir conduta que
possibilitasse, de forma arbitraria, a satisfacdo de interesses proprios do agente publico, caso
fosse ele movido por vaidade ou abuso de poder. Nos dizeres de Ferrari (2011, p. 244) "pois
nele pode se ver tentado a substituir o interesse coletivo por consideracées de ordem pessoal,
determinando o que se chama de desvio de finalidade ou abuso de poder, na medida em que o
desrespeito a lei abre espaco para oportunizar o favorecimento ou a perseguicao".

Quanto ao principio da moralidade ele diz respeito a condutas honestas, limpas, éticas,
condizentes com o interesse publico, ndo sendo confundidas com a moral comum, esse principio
€ integrado com o da legalidade, devendo se atentar aos motivos ou interesses dos agentes.

Sobre o principio da publicidade temos que a administracao publica ndo pode atuar de forma
oculta, devendo informar os seus atos e dar ciéncia aos cidadaos de suas condutas. S6 a
publicidade permite evitar os inconvenientes presentes nos processos sigilosos, de modo que,
no que diz respeito a atividade da Administracao Publica, ela é indispensavel, tanto no que diz
respeito a protecao dos direitos individuais, como quanto no que tange aos interesses da
coletividade, ao controle de seus atos.

Por fim temos o principio da eficiéncia, ensina Emerson Gabardo, apud Ferrari (2011, p. 246)
"por eficiéncia se deve entender a racionalizacdo da acdo, a preocupacdo com a maior
eliminacdo de erros possivel, e que, por ser um termo multifacetado e até ambiguo, muitas
vezes é utilizado em sentido extremamente restrito[].

Acerca da relevancia da aplicacao dos Principios, temos, segundo Celso Anténio Bandeira de
Melo, (Curso de Direito Administrativo, 2012) que:

"Violar um principio é muito mais grave que transgredir uma norma
qualquer. A desatencdo ao principio implica ofensa ndo apenas a um
especifico mandamento obrigatério, mas a todo sistema de comandos.
E a mais grave forma de ilegalidade ou inconstitucionalidade".



DO NAO COMETIMENTO DA INFRAGAO

Parece nao restarem dividas de que houve, por parte do agente autuador um abuso de poder.
Alias, sobre o tema, o ilustre jurista Hely Lopes Meirelles ensina:

"O abuso de poder ocorre quando a autoridade, embora competente
para praticar o ato, ultrapassa os limites de suas atribui¢cées ou se
desvia das finalidades administrativas."

O abuso de poder, como todo ilicito, reveste as formas mais diversas. Ora se apresenta
ostensivo como a truculéncia, as vezes dissimulado como o estelionato, e ndo raro encoberto na
aparéncia iluséria dos atos legais. Em qualquer desses aspectos - flagrante ou disfarcado - o
abuso de poder é sempre uma ilegalidade invalidadora do ato que o contém.

Pode-se chegar a conclusao, portanto, de que o auto de infracdo em apreco deve ser arquivado,
tendo em vista os vicios de forma que contém além de ter sido lavrado com flagrante abuso de
poder, o que rende ensejo a nulidade dos atos administrativos.

DO AUTO DE INFRACAO INCORRETO OU INCOMPLETO - INOBSERVANCIA AO
MANUAL BRASILEIRO DE FISCALIZACAO DE TRANSITO

A fim de padronizar em todo o territério nacional os procedimentos referentes a fiscalizacao de
transito, foi criado o Manual Brasileiro de Fiscalizacao de Transito a ser seguido pelos agentes
autuadores no momento da lavratura das multas, desenvolvido por um grupo técnico e de
especialistas nessa area.

A lavratura do auto de infracao precisa seqguir alguns requisitos obrigatdrios previstos no Manual
Brasileiro de Fiscalizacdo de Transito - Volume |, editado pela Resolucao 371/2010 do CONTRAN,
e posteriormente atualizada pela Resolucao 497/2014, a Resolucao 561/2015 introduziu o
Manual Brasileiro de Fiscalizacao de Transito - Volume Il

Dentre esses requisitos, podemos destacar os critérios basicos a serem seguidos no momento
de enquadrar a infracao, a descricao detalhada e completa do fato ocorrido no campo
observacdes e a medida administrativa exigida para cada multa, sendo que a nao observancia a
esses preceitos é considerada falta grave, devendo o auto de infracao ser cancelado.

No caso de nao cumprimento de medida administrativa exigida pelo CTB, como a remocao do
veiculo, devera ser registrado o motivo no campo de observacdes sob pena de irregularidade do
AIT. Ex.: Reboque indisponivel.



Para poder instruir melhor o presente recurso se faz necessario que seja juntado pelo
dérgao autuador cdpia do auto de infracao em discussao, e assim, sejam apreciadas e
apontadas as irregularidades existentes, devendo o érgao julgador avaliar as falhas e promover
0 seu cancelamento.

O preenchimento do auto de infracao segundo o Manual de Fiscalizacao referente a multa por
transitar em velocidade superior a maxima permitida em mais de 50%, prevista no
artigo 218, Ill do Cdédigo de Transito Brasileiro encontra-se irregular, vejamos quando
enquadrar essa infracao e o que deve constar no campo de observacoes.

Quando Autuar: Veiculo transitando em velocidade superior a maxima
permitida em mais de 50%, medida por instrumento ou equipamento
habil, do tipo mével, portatil ou estatico.

Campo Observacoes: Informar se o local esta sinalizado de acordo
com a legislacao vigente.

E ilegal 0 auto de infracdo lavrado por desrespeitar a velocidade méxima quando n&o hj
sinalizacao no local, conforme determina o Art. 90 do CTB c¢/c Resolucao 371/10 do CONTRAN.

Observem que o agente autuador nao descreve no préprio auto de infracdo se ha de fato
sinalizacao no local e qual tipo de sinalizacao, que no caso deveria ser a placa modelo R-19 e
informacao complementar de "fiscalizacao eletrénica".

Esta claro a falta de informacdes obrigatdrias no presente auto, ocasionada pela desidia do
agente, as determinacdes constantes nas resolucdées do CONTRAN devem ser respeitadas e
seguidas corretamente, sendo a falta do seu preenchimento falha grave passivel de
cancelamento do auto.

Para auxiliar Vosso entendimento, trago julgado do TRF 32 Regiao sobre o tema, que corrobora
a irregularidade acima apontada:

AGRAVO LEGAL. ATO ADMINISTRATIVO. MULTA DE
TRANSITO. AUSENCIA DA INDICACAO DOS MOTIVOS
QUE FUNDAMENTAR SUA IMPOSICAO. PRECEDENTES.
1. O agravo interposto pela Unido Federal nao inova
0 tema, tampouco se insurge contra os precedentes
sobre os quais se fundaram a decisdo monocratica,
que concluiu, confirmando a sentenca de primeiro
grau, pela invalidade da autuacado, diante da
legislacao estabelecida para a imposicao de multas
no Cédigo de Transito Brasileiro (lei 9.503/97) e o
Regulamento do Cdédigo de Transito Nacional. 2.



Ausente no auto lavrado a motivacao do ato,
consistente na infracdo de expor em risco a
integridade de qualquer individuo pela noticiada
ultrapassagem forcada. A infracao sequer foi
minimamente descrita, limitando-se o agente de
transito a indicar o ordenamento violado, nao tendo o
cuidado de descrever os fatos, considerando a
gravidade da infracao. 3. Precedentes que
embasaram a decisao agravada: STJ: Primeira Turma:
REsp n. 200500020903. Rel. Min. Luiz Fux; RESP
200502091547 Rel Min. Luiz Fux, DJ: 03/09/2007
Pg:123; Quinta Turma: ROMS 200401368530, Laurita
Vaz, DJe 03/11/2009. 4. Agravo nao provido. (TRF-3 -
AC: 200 MS 0000200-58.1999.4.03.6002, Relator:
JUIZA CONVOCADA ELIANA MARCELO, Data de
Julgamento: 07/03/2013, SEXTA TURMA)

Embora se saiba que o agente autuador é detentor da fé-publica, esta ndao deve ser
solitariamente suficiente para se praticar atos em desrespeito a Lei, portanto, uma vez que o
mesmo deixa de cumprir aquilo que Ihe é determinado, seu ato perde a validade na sua
esséncia, restando clara a irregularidade do presente auto de infracao.

Para corroborar o que se alega, vejamos decisao acertada da JARI em recurso apresentado sob
as mesmas circunstancias:

Auto de Infracao: 116100E006106715
Resultado: AUTO DE INFRACAO INCONSISTENTE OU
IRREGULAR, ESTAR ILEGIVEL NO TODO OU EM PARTE.

ANALISE: Conforme anélise, constatou-se que o auto
de infracdo é irregular por ndo estar devidamente
preenchido, visto que o Manual Brasileiro de
Fiscalizacao de Transito - Volume |, através da
Resolucao 371/10, expressamente recomenda a
descricao da situacdo observada e, se possivel,
a descricao do trecho percorrido, ambas no
campo de observacdao do auto.Na descricao,
consta somente o preenchimento do campo
"condutor ndo identificado / veiculo em
movimento"”, como se observa na fl. 05 deste
processo. Assim, em conformidade com o artigo 281
do CTB - Cédigo de Transito Brasileiro, arquiva-se o
auto de infracao.

DECISAO: Tendo em vista a andlise acima
apresentada, ACOLHO o Recurso de Defesa da
Autuacdo; de consequéncia, desconsidero o auto de
infracdo. Arquive-se. Data Parecer: 17/08/2016



Demonstrada todas essas irregularidades, nao resta outra alternativa senao o cancelamento do
presente auto de infracao.

DA AUSENCIA DE DUPLA NOTIFICACAO E CERCEAMENTO DE DEFESA

Determina o CONTRAN, através de suas Resolucdes, que somente sera considerada valida a
notificacao de autuacao de penalidade quando esta observar os requisitos minimos ali
previstos. O érgao autuador devera notificar o infrator quanto ao cometimento da multa de
maneira eficaz e sequra comprovando o envio desta, 0 meio seguro a ser utilizado e a carta
registrada com aviso de recebimento (A.R.) e ndao a carta comum sem possibilidade de rastreio
e conferencia da data da postagem.

O principio da Legalidade, de forma clara e cristalina, estabelece uma rigida interpretacao de
que o administrador publico deve obedecer estritamente o que reza a lei, ndo oportunizando
flexibilidade em inovar com subjetividade.

Citamos novamente o conceituado jurista Helly Lopes Meirelles, que leciona que:

"a legalidade, como principio de administracdo
significa que o administrador publico estd, em toda
sua atividade funcional, sujeito aos mandamentos da
lei, e as exigéncias do bem comum, e deles nao se
pode afastar ou desviar, sob pena de praticar ato
invalido e expor-se a responsabilidade disciplinar,
civil e criminal, conforme o caso".

No mesmo sentido, é orientacao jurisprudencial assente no colendo Superior Tribunal de Justica
a de que deve haver notificacdo do infrator para apresentar defesa prévia por ocasidao da
lavratura do auto de infracdo de transito.

No caso em exame, nao fora observado o devido processo legal, devendo ser anulado os efeitos
do presente auto de infracao, conforme segue.

ST) SUMULA Ne 312 - 11/05/2005 - DJ 23.05.2005 -
PROCESSO ADMINISTRATIVO - MULTA DE TRANSITO -
NOTIFICACOES DA AUTUACAO E DA APLICACAO DA
PENA - "NO PROCESSO



ADMINISTRATIVO PARA IMPOSICAO DE MULTA DE
TRANSITO, SAO NECESSARIAS AS NOTIFICACOES DA
AUTUACAO E DA APLICACAO DA PENA DECORRENTE
DA INFRACAOQ". (Destacamos)

Assim, comprovada a auséncia da dupla notificacao do auto em tela, pede-se seja reconhecida a
sua nulidade e, consequentemente, o arquivamento do presente auto por nao cumprir as
exigéncias legais para a sua validagao.

DA ILEGIBILIDADE DA PLACA DO VEICULO

Podemos notar que na imagem anexada a Notificacdo de Autuacao de Penalidade, é impossivel
identificar com certeza absoluta, a placa do veiculo! Nao ha possibilidade de leitura dos
caracteres da placa o que levanta a ddvida se, de fato, o veiculo autuado é o mesmo do
autuado.

A alinea "a", inciso | do Art. 22 da Resolucao do CONTRAN acima citada determinada a
obrigatoriedade desse registro de forma clara e legivel.

Diante de tal situagao ja se pronunciou o CETRAN/PR através da Ata 144/2011, em caso idéntico
ao relatado, onde foi DEFERIDO o recurso referente ao processo n? 252947-5, que teve como
analise e julgamento o que abaixo se segue:

PARECER:

O recorrente vem a este Conselho, inconformado com a decisao da JARI, que
manteve a imposicao de penalidade decorrente da

realizacdo da conduta prevista no art. 208 do CTB (Avancar o sinal vermelho do
semaforo ou de parada), postular modificacdo da decisdo administrativa.

Analisando o mérito do recurso, observa-se que 0 mesmo merece prosperar.

O Recorrente alega que o auto de infragcdo possui irregularidades tais que o
levariam ao cancelamento: a placa esté ilegivel, ndo sendo possivel identificar
se o veiculo é realmente o dele, por isso, solicita 0 cancelamento da infracao e
de suas penalidades.

Analisando-se o auto gerado pelo equipamento de inibicdo de avanco de sinal,
percebe-se que o recorrente possui razao, haja

vista, a placa estar totalmente sem visibilidade, impedindo o seu
reconhecimento.

Diante das informagdes e documentos, voto pelo conhecimento e PROVIMENTO
do recurso, devendo ser modificada a decisao da JARI.
CARLOS FREDERICO GRUBHOFER - Conselheiro Relator



Assim, diante da ilegibilidade da placa do veiculo autuado e jurisprudéncia existente deste
orgao, requer seja atendido o presente pedido a fim de que seja arquivado o ato administrativo
em questao.

DA AUSENCIA E/OU INSUFICIENCIA DE SINALIZAGCAO NO LOCAL

Conforme determina o Art. 90 do Cddigo de Transito Brasileiro, é ilegal o auto de infracao
lavrado por desrespeitar a sinalizacao quando esta for AUSENTE, INSUFICIENTE ou IRREGULAR.
Vejamos:

Art. 90. Nao serao aplicadas as sangdes previstas
neste Cédigo por inobservancia a sinalizacdo quando
esta for insuficiente ou incorreta.

§ 12 O 6rgdo ou entidade de transito com
circunscricdo sobre a via é responsavel pela
implantacao da sinalizacao, respondendo pela sua
falta, insuficiéncia ou incorreta colocacao.

Ora senhores, o presente auto de infracdao de transito destaca-se por, supostamente,
desrespeitar a sinalizacao existente porém, o que se questiona é muito simples: Qual
sinalizacao foi desprespeitada?

Verifica-se, no préoprio auto de infracao, que o agente autuador nao identificou a existéncia
de sinalizacao no local, e nem mesmo que tipo de sinaliza¢ao seria esta.

Ora, nao havendo sinalizacao no local e, como o agente se furtou de inserir e observar
informacdes complementares ao auto, trago a tona o disposto no Art. acima citado onde, nao
serao aplicadas as sancoes quando a sinalizacao for insuficiente ou incorreta.

IRREGULARIDADE NA NOTIFICACAO DA INFRACAO DE TRANSITO

Determina o Cddigo de Transito Brasileiro e o CONTRAN através de suas Resolucdes, que
somente sera considerada valida a notificacdo do cometimento de uma infracao de transito
quando esta for expedida em no maximo 30 dias, contados da data do cometimento da suposta
infracao.

O 6rgao autuador devera notificar o infrator quanto ao cometimento da infragdo de maneira
eficaz e sequra, comprovando o envio desta. Atualmente o meio seguro a ser utilizado nos
Correios é a carta registrada com aviso de recebimento (A.R.) e ndo a carta comum sem
possibilidade de rastreio, pois a correspondéncia enviada de maneira incorreta impossibilita
saber se ela foi realmente postada e entregue e também ndo é possivel saber a data correta de



postagem.

Resta claro que a Policia Rodoviaria Federal falhou ao notificar a infracao de transito cometida,
visto nao possuir qualquer documento que comprove o seu envio, pois de acordo com o Art. 282
do CTB, o infrator/proprietario do veiculo deve ser notificado da penalidade por meio que
assegure a sua ciéncia.

Art. 282 - Aplicada a penalidade, sera expedida
notificacdo ao proprietdrio do veiculo ou ao
infrator, por remessa

postal ou por qualquer outro meio tecnolégico habil,
que assegure a ciéncia da imposicao da
penalidade.

Ainda que o 6rgao autuador alegue que emitiu a notificacao, devera comprovar que expediu e
postou nos correios em até 30 dias apds o cometimento da suposta infracao ou o auto de
infracao sera considerado precluso com fulcro no artigo 281 inciso Il do CTB e artigo 42 da
resolucao 619/16:

Art. 281 (CTB) - A autoridade de transito, na esfera
da competéncia estabelecida neste Cédigo e dentro
de sua

circunscrigao, julgard a consisténcia do auto de
infracdo e aplicard a penalidade cabivel.

Paragrafo unico. O auto de infracdo sera
arquivado e seu registro julgado insubsistente:
| - se considerado inconsistente ou irregular;

Il - se, no prazo maximo de trinta dias, nao for
expedida

a notificacao da autuacao. (Redacdo dada pela
Lei n?

9.602, de 1998)

Art. 42 (resolucdo 619/16) A excecdo do disposto no §
52 do artigo anterior, apds a verificacdo da
regularidade e da

consisténcia do Auto de Infracdo de Transito, a
autoridade de transito expedird, no prazo
maximo de 30 (trinta) dias

contados da data do cometimento da infracao,
a Notificacdo da Autuacao dirigida ao
proprietario do veiculo, na qual deverdo
constar os dados minimos definidos no art. 280
do CTB.

§ 12 Quando utilizada a remessa postal, a
expedicdo se caracterizara pela entrega da



notificacao da autuacdo pelo érgao ou entidade
de transito a empresa responsavel por seu
envio.

§ 22 Quando utilizado sistema de notificagao
eletronica, a expedicdo se caracterizard pelo envio
eletrénico da notificacao

da atuacdo pelo érgdo ou entidade de transito ao
proprietario do veiculo.

§ 32 A nao expedicio da notificacdo da
autuacao no prazo previsto no caput deste
artigo ensejara o arquivamento do Auto de
Infracao de Transito. (...)

Conforme exposto acima, o principio da Legalidade, de forma clara e cristalina, estabelece uma
rigida interpretacdao de que o administrador publico deve obedecer estritamente o que reza a
lei, ndo oportunizando flexibilidade em inovar com subjetividade.

Citamos o conceituado jurista Helly Lopes Meirelles, que leciona:

"a legalidade, como principio de administracdo
significa que o administrador publico estd, em toda
sua atividade funcional,

sujeito aos mandamentos da lei, e as exigéncias do
bem comum, e deles nao se pode afastar ou desviar,
sob pena de

praticar ato invdlido e expor-se a responsabilidade
disciplinar, civil e criminal, conforme o caso".

Demonstrada essa irreqularidade, pugna pelo cancelamento e arquivamento do presente auto
de infracao.



DOS PEDIDOS

Diante de todo o exposto requer:

1) Seja anexado cépia do auto de infracdo em discussao para a correta instrucdo da presente
defesa, conforme determina o Art. 37 da Lei Federal 9.784/1999.

2) Sejam devidamente analisadas TODAS as irregularidades aqui apontadas, conforme
determina o Art. 281 do Cédigo de Transito Brasileiro c/c Art. 9 da Resolug¢ao 619/2016 do
CONTRAN e Art. 53 da Lei Federal 9.784/1999, inclusive quanto ao mérito;

3) Seja reconhecida a irregularidade e ilegalidade do ato administrativo, declarando a nulidade
do auto de infracao em tela, e assim, determinar o seu cancelamento e arquivamento.

4) Seja devidamente MOTIVADA e FUNDAMENTADA Vossa decisao, analisando TODO o exposto,
separadamente, na sua forma e matéria, garantindo o amplo direito de defesa assegurado pela

Constituicao Federal, e que tal decisdo seja enviada na integra para o endereco do requerente.

Nesses termos, pede e aguarda o deferimento.

Jaguariaiva (PR) 11 de novembro de 2024

MARCOS LUIZ BUENO DE MELLO
CPF N9. 095.209.859-80



